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RESUMO: Propomos aqui uma reflexao em torno da problematica desencadeada pelo Acordo
Ortografico que passou a vigorar em janeiro de 2009 no tocante a algumas implicagdes politico-
linguisticas oriundas desse documento, levando em conta, especialmente, o modo como este passa a
difundir um discurso sobre a lingua, fundamentado no ideal de unificacao (ortografica). Para tanto,
analisamos sequéncias discursivas do texto do Acordo, além de exemplares de discurso relativos a
questao, veiculados na midia. Essas sequéncias discursivas sdo submetidas a um olhar pautado na
Analise de Discurso de orientagdo francesa e desenvolvida amplamente no Brasil por Orlandi,
relativamente aos conceitos de historicidade e a triade constituicdo-formulacao-circulagcao (Orlandi,
2005). A andlise do corpus nos encaminha para compreensdo de que, a despeito da profusdo de
novos modos de circulacdo da linguagem, saberes legitimados sobre a lingua sempre retornam,
trazendo a cena cotidiana a contradicdo prépria do politico que constitui o real.
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ABSTRACT: In this paper we propose a reflection about the problems arising from the Orthographic
Agreement which started to be used since last January. We intend to reflect about some political and
linguistic implications of the document especially the way it starts diffusing a discourse about
language founded on the ideal of a(n) (orthographic) union. In order to do that we analyzed discursive
sequences of the text of the Agreement as well as examples of discourses related to this topic spread
by the media. These discursive sequences were submitted to investigation by Discourse Analysis which
is widely developed in Brazil by Orlandi through concepts as historicity and the triad constitution-
formulation-circulation (Orlandi, 2005). The analysis of the corpus led us to understand that despite
the profusion of new ways of circulation of language, legitimated knowledges always revive bringing to
day-by-day life the contradiction of the politic which constitutes the real.
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Introducao

Desde janeiro de 2009, o Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa passou a vigorar,
notadamente, na midia impressa e nos instrumentos didaticos destinados ao ensino-
aprendizagem de Lingua Portuguesa. Todavia, haverad ainda um tempo de adaptacao até 2012,
periodo em que as duas ortografias (‘nova’ e ‘antiga’) serao aceitas. Em face desse contexto,
nossa reflexdao se centra em problematizar o que se tem chamado de Novo Acordo Ortografico
(NAO). Interessa-nos especialmente complexificar o discurso de unificagdo linguistica que vem
se emoldurando em torno da questao. Tal fato pode ser pensado, por exemplo, por meio do
exame do adjetivo ‘novo’ acrescido ao nome e o que esse acréscimo desencadeia em termos de
efeitos de sentido.

Chamaremos aqui o Novo Acordo Ortografico (NAO) simplesmente de Acordo Ortografico
(AO), pois essa perspectiva designativa abriga a posicao tedérica que adotamos em relagao ao
tema. Embora tenhamos como propésito problematizar a designacdo primeira (NAO), é a
segunda (AO) que norteia este texto, pois compreendemos que um nome significa sempre
politica e historicamente, e sua entrada ou retorno nas discursividades nao é casuistica.
Pensar um nome é pensa-lo enquanto memoéria e no jogo tenso de dizeres de outrora que
retornam - os mesmos ou re-novados.

O AO é um projeto de unificagao ortografica da Lingua Portuguesa (LP) aprovado em
Lisboa, em 12 de Outubro de 1990, pela Academia das Ciéncias de Lisboa, Academia Brasileira
de Letras e delegacdoes de Angola, Cabo Verde, Guiné-Bissau, Mocambique e Sdo Tomé e



Principe, com a adesao da delegacdao de observadores da Galiza. Ele teria como finalidade “a
defesa da unidade essencial da lingua portuguesa”, bem como para alavancar “o seu prestigio
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Internacional” (cf. AO)™ .

O Acordo de 1990 deveria ter entrado em vigor em 1994, apds a ratificacdo de todos os

, N . . . . : 2
paises que o formularam, o que nao aconteceu. Hoje, e apos dois Acordos MOdlﬁC&thOSu, seus
paises signatarios sdao Angola, Brasil, Cabo Verde, Guiné-Bissau, Mogambique, Portugal, Sao
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Tomé e Principe, e ele permanece aberto a adesdo do Timor-Leste (cf. CPLP)™ .

Do ponto de vista documental, serve de base para este estudo o Acordo Ortografico, tal
como este foi veiculado no Diario Oficial da Unido (DOU, Decreto n? 6.583, de 29 de setembro de
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2008~ ) e ainda como este vem sendo interpretado em producoes editoriais que o
incorporaram. Essas materialidades serao tomadas em uma perspectiva discursiva, ou seja,
entendidas como discursos sobre a lingua, os quais demandam interpretacgoes.

Desse modo, cabe apontar que a nomeacgao difundida como Novo Acordo Ortografico
remete a um documento datado do ano de 1990. Levando em conta esse fato, elaboramos uma
breve cronologia que visa a abarcar de modo panoramico a tramitacao politico-institucional do
documento:

[5]

Quadro resumido da cronologia do Acordo Ortografico de 1990 :

* Delegagbes de Angola, Brasil, Cabo Verde, Guiné-Bissau, Mogcambique, Portugal e
Sao Tomé e Principe se reinem na Academia das Ciéncias de Lisboa e elaboram o AO.
* Foram representantes do Brasil: Anténio Houaiss e Nélida Pinon.

1990

* E 0 ano de previsdo da entrada em vigor do acordo, mediante ratificacdo dos paises
que o elaboraram.

* Apenas Portugal (23/08/1991), Brasil (18/04/1995) e Cabo Verde ratificaram e a
vigéncia do AO néo se efetiva.

1994

1998 * Em 17 de julho, é assinado em Cabo Verde o Protocolo Modificativo ao Acordo
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Ortografico da Lingua Portuguesaj_1 que retira deste a data para entrada em vigor.
* Apenas Portugal, Brasil e Cabo Verde assinam o documento.

7
2004 * Em julho, os chefes de estado e de governo da CPLPJ_l aprovam, em S&o Tomé e

Principe, um Segundo Protocolo Modificativo ao Acordo Ortogréﬁco@, o qual previa
a adesao do entdo emancipado Timor-Leste e ainda ratificagoes de apenas trés paises
da CPLP para a vigéncia do AO.

* Em outubro, o Brasil ratifica o Segundo Protocolo.

2005 * Cabo Verde ratifica o Segundo Protocolo Modificativo ao Acordo Ortografico.

* Em 17 de novembro, Sdo Tomé e Principe ratifica o Acordo e os dois Protocolos
Modificativos.
* O AO ndo comega a vigorar mesmo com as 03 ratificagdes necessarias.

2006

* Em julho, o presidente de Portugal, Cavaco Silva, promulga a ratificacdao do
Segundo Protocolo.

* A partir de entdo, comegcam a ser instituidas, no Brasil e em Portugal, medidas
praticas, em termos editoriais, para a unificagédo ortografica da LP.

2008
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Diante do cenario ilustrado pelo quadro acima, que abarca quase ja 20 anos de tramitacao
do AO, alguns pontos alicercam esta reflexao e dizem respeito, essencialmente, a indagacoes
sobre:

@ o sentido propriamente politico que emergiria da/na formulacao Novo Acordo
Ortografico, nome que, nos ultimos meses, vem figurando destacadamente em
livros, dicionarios, matérias jornalisticas, entre outros, bem mais do dque,
acreditamos, circulando em ambito académico-linguistico ou mesmo em uma
instancia deliberativo-participativa. Essa interrogacdo concerne a instancia da
formulacdo e circulagdo desse discurso sobre a lingua;

@ ao que subjaz a ideia de unificacdo ortografica, em termos de memdria constitutiva
dos saberes sobre as linguas, presentificada pela circulagcdo do Novo Acordo
Ortografico, em especial no que o adjetivo ‘novo’ pdoe em funcionamento. Esse ponto
vincula-se a constituicdo do discurso e soma-se a formulacdo e circulacdo deste, na
medida em que nos interessa, sobretudo, a questao da producao de sentidos que
movimentam o real da lingua e, por essa via, o real da histéria que se processa no
tempo presente.

Essas questoes encontram aporte no pensamento de Orlandi (2005), ao postular que, na
producao do discurso, ha trés momentos fundamentais a serem considerados: o de sua
constituicdo, relativo a memoéria do dizer, em que intervém o contexto histérico-ideoldégico mais
amplo; o de sua formulagcdo em condigoes de producdao e circunstancias de enunciagao
especificas e o de suacirculagio em certa conjuntura e segundo condigdes também
especificas. Sao essas relagbes que visamos a estabelecer aqui, pontuando aspectos da
historicidade no que concerne ao nome Acordo Ortogréfico.

1. O que é, para que serve?

Problematizacao da questao: estrangeiros de nossa lingua

Conforme a CPLP, a ratificagdao do AO objetiva “garantir a expansado da lingua nos seus
factores extra linguisticos, consolidando o discurso cientifico que produz, as expressoes
cultural e artistica que cria, as relagcdoes econdmicas que veicula e as suas demais dimensoes,
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como a promogao no cenario Internacional” (CPLP, 2008)u. Por outro lado, em termos praticos,

o AO acarreta uma mudanca de 0,8% nos vocabulos da LPMl, circunscrita basicamente a
supressao da acentuacao dos ditongos abertos ‘ei’ e ‘0i’; do ‘i’ e ‘u’ tonicos, quando precedidos
de ditongos nas palavras paroxitonas; eliminacdo do acento nos hiatos ‘00’ e ‘ee’, assim como
do trema e modificagdes no emprego do hifen. Todavia, essas mudancgas que nao colocam em
jogo o sentido de formulagdes tém sido motivo de uma infinidade de producdes editoriais: seja
de diciondrios, seja de livros didaticos, seja de reportagens nas quais sdo chamados a opinar os
‘especialistas’ (a moda de ‘plantdo tira-duvidas’) que ndo se cansam de enumerar as palavras
que terdo, a partir de entdao, uma nova grafia instituida.

No tocante ao que precede, podemos citar a matéria intitulada “Hora de remarcar os
dicionéarios”, publicada na Revista Lingua Portuguesa (doravante RLP), edicao de setembro
de 2008, que ilustra o carater problematico de algumas mudancas que ja figuram nos entao
novos diciondarios editados conforme o NAO. Ja em agosto de 2008, por exemplo, eram lancados,
na Bienal do Livro em Sdo Paulo, trés minidicionarios, Houaiss, Aurélio e Michaelis.



O linguista e gramatico Evanildo Bechara declara, na matéria supracitada, ter receio de
que Portugal decline de sua participacao no AO, como lembra ter ocorrido em outros
momentos que envolveram tratativas dessa natureza, em 1931 e 1945.

Em 1931, foi aprovado o primeiro Acordo Ortografico entre Brasil e Portugal, que visava a
suprimir as diferencas, a unificar e simplificar a LP, mas que nao foi posto em pratica. Em 1945,
quando o Acordo Ortografico tornou-se lei em Portugal, nao foi ratificado pelo governo
brasileiro, de modo que continuou sendo praticada aqui a ortografia anterior, a do Formulario
Ortografico de 1943, instituido pela Academia das Ciéncias de Lisboa e aprovado pela Academia
Brasileira de Letras, em 29 de janeiro de 1942, o qual previa, no item primeiro, a “inclusao de
brasileirismos consagrados pelo uso” e, no segundo, a “inclusao de estrangeirismos e
neologismos de uso corrente no Brasil e necessarios a lingua literdria”. Mas, em
contraponto, em terceiro lugar figurava a “substituicao de certas formas usadas em
Portugal pelas correspondentes formas usadas no Brasil, consoante a pronuncia e a
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morfologia consagradas” . Para mais, o Acordo de 1945 apontou que:

A entrada em vigor, no nosso Pais, da reforma ortografica de 1911, que o Brasil ndo adoptou, trouxe
como consequéncia diferenciacbes sensiveis no regime da escrita, com prejuizo da unidade
intercontinental da lingua portuguesa. A fim de obviar aos inconvenientes da situagdo criada, a
Academia das Ciéncias de Lisboa e a Academia Brasileira de Letras tomaram a iniciativa
de um acordo ortografico tendente a restabelecer, mediante transigéncias mutuas, a
unidade dos dois sistemas (Acordo Ortogréfico, Decreto N.2 35 228, de 8 de Dezembro de
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1945) .

Como observamos, por meio dos recortes acima, had bastante tempo, acordos e/ou
reformas apresentam um carater tenso, seja do ponto de vista diplomatico entre paises, seja do
ponto de vista pratico, no que tange a efetividade de mudancas nas linguas.

2. (Des)Ligados por hifen

Sobre as divisdes do politico

Atualmente, no que tange a ampla divulgacdo do NAO, o hifen, que constitui trés (XV, XVI
e XVII) das vinte e uma bases do AO, parece ser o trago da contenda, operando antes uma
disjuncao do que a unidao de elementos linguisticos. Todavia, na RLP, temos uma mostra das
controvérsias sobre o hifen, seguramente no que diz respeito ao mercado editorial recente: na
matéria (op. cit.), Paulo Geiger, da Lexikon Editora, aponta para a inconsisténcia dos critérios,
considerada a forma como estes vém sendo apresentados nas publicacdoes que ja levam em
conta o NAO. Geiger conta que, ao enviar a Houaiss uma lista de palavras a respeito das quais
questionava sobre os critérios de hifenizacdao, esta lhe retornara com anotacdes, mas o0s
critérios ndao seriam claros: ‘marca-passo’ (verbo + subst), mas: limpa-trilhos e pegaladrao;
bate-estaca e catavento; ruge-ruge e lerolero e por ai adiante. A matéria da RLP traz um outro
exemplo: diciondrio da Texto Editores (Portugal) registra: preeminéncia, preestabelecer e pré-
escola. Aqui o critério seria o da tonicidade, mas quando se fala em portugués brasileiro e
portugués europeu, seria possivel uma distingao mediante esse critério? Ja temos muitos
exemplos que demonstram o contrario, e mesmo essas publicagdes parecem nao considerar a
heterogeneidade dos falares constitutivos da Lingua Portuguesa (varias) e esta
constituida/atravessada por outras linguas (de imigracdo, indigenas, africanas), quando
apontam o prefixo ‘re’, seguido de hifen com palavra iniciada por ‘e’, como atono (como em re-
edicao, re-educacao, re-eleicao).



Essas questdes nos encaminham a uma reflexao relativa ao conceito de espaco de
enunciacao, tal como este é desenvolvido por Guimaraes (2003, 2005, 2007), pois, nos exemplos
supracitados, o espaco de enunciagdo do Brasil que se estd considerando é de carater linear e
homogéneo, tanto do ponto de vista espacial quanto simbédlico. Todavia, esse espago €
multilingue, onde varias linguas sao praticadas, e o Portugués, ele mesmo, divide-se em varios.

De acordo com Guimaraes (2003), no espaco multilingue brasileiro, sao praticadas em
torno de 200 linguas. Nele (Ibid., 2005a), “funcionam o portugués, lingua oficial e nacional e
lingua materna da grande maioria dos brasileiros, linguas indigenas, linguas de imigracao,
linguas de fronteira, e, mesmo precariamente, linguas africanas”.

Em face do que precede, vamos destacar algumas das especificidades do NAQO, interessa-
nos, particularmente, uma delas, que pode ser ilustrada pela redacao do AO, em que, nas mais
de 20 paginas prescritivas, podemos ler, por exemplo, a alternancia ou oposicao das grafias de:

antroponimos/antropénimos
toponimos/toponimos

tonica/tonica

Tal duplicidade diz respeito ao seguinte:

39) Levam acento agudo ou acento circunflexo as palavras proparoxitonas, reais ou aparentes, cujas
vogais ténicas/tonicas grafadas e ou o estdo em final de silaba e sdo seguidas das consoantes nasais
grafadas m ou n, conforme o seu timbre é, respectivamente, aberto ou fechado nas pronuncias
cultas da lingua: académico/académico, anatémico/anatémico, cénico/cénico, comodo/cémodo,
fenomeno/fenémeno, género/género, topénimo/topénimo; Amazénia/Amazénia,

Antonio/Anténio, blasfémia/blasfémia, fémea/fémea, gémeo/gémeo, génio/génio, ténue/ténue (AO,
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BASE XI - DA ACENTUACAO GRAFICA DAS PALAVRAS PROPAROXITONAS, p. 14) .

A questdo da tonicidade e timbre apontada de modo opositivo/alternado entre Portugués
de Portugal/Portugués brasileiro ilustra sobremaneira o carater politico que objetivamos
problematizar aqui e que concerne as linguas de modo geral, ao que se entende por lingua,
sobretudo. Sabemos que a tonicidade, o ritmo, a sonoridade das linguas implicam em modos de
subjetivagdao. Vale sublinhar que o carater politico das linguas vincula-se ao que lhes ¢é
constitutivo e, portanto, excede e nao se com-funde com politica de linguas no sentido estrito.

O NAO vigora desde janeiro de 2009 e teremos quatro anos para nos adaptar as
mudancas, periodo em que terao validade as grafias ‘antiga’ e a prevista nas bases do AO.
Contudo, os livros didaticos, distribuidos gratuitamente pelo Ministério da Educacdao (MEC) as
escolas publicas, devem seguir o NAO a partir de 2010, medida esta publicada no Diario Oficial
da Uniao (DOU), logo apoés a ratificagao do AO por Portugal, em carater de ‘aviso’ assinado pelo
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Presidente do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao (FNDE) :

AVISOS

As obras referidas no item 5.3.3 do Edital de convocagao para inscricao no processo de avaliacao e
selecdo de obras didaticas para o Programa Nacional do Livro Didatico - PNLD 2010 - publicado no
Didrio Oficial da Uniao de 14/01/2008, devem ser apresentadas em conformidade com as novas
regras ortograficas do Acordo Ortografico da Lingua Portuguesa, assinado em Lisboa,
em 16 de dezembro de 1990, e aprovado pelo Decreto Legislativo n® 54, de 18 de abril de 1995,
publicado no Diério Oficial da Unido, Segdo 1, Pagina 5585, de 20/04/1995, e no Diario do Congresso
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Nacional, Secao 2, Pagina 5837, de 21/04/1995 (DOU, n. 46, 07/03/2008, p. 31) .

Diante do instituido acima, observa-se o carater mercadoldgico instituido sobre o qual se
assenta o NAO. A esse respeito, o gramatico e linguista Evanildo Bechara entende que:



Do ponto de vista politico, a unificacdo ortografica é importante. Implica numa maior difusao da
lingua portuguesa nos seus textos escritos. Mas a reforma poderia ter avangado mais e de forma mais
inteligente na racionalizacdo dos acentos e do hifen. As regras ainda siao pouco acessiveis para

[16
0 homem comum (BECHARA, 2008, em declaragao sobre o AO) .

O sentido politico apontado por Bechara nao diz respeito ‘a0 homem comum’.
Notadamente, o politico se desenvolve em uma esfera governamental, relativa a politica
linguistica em um sentido que nao se coaduna ao que pontuamos aqui.

Na distingao ‘tradicional’ entre as nogodes/conceitos de politica e politico, conforme
sublinha Corten (1999), a politica recebe carater funcional de area especializada, enquanto que
o politico, mesmo que se considere sua configuracao didatico-tedrica, permanece em uma
instancia de indefinicao, que ¢ diametralmente aumentada ao se falar em representacgao do
politico. Por essa razao, optamos em observar o funcionamento do politico em circulagao nos
discursos que entretecem praticas de producao de linguagem/sentido, mediante a
compreensao de que a nocgao de politico, tal como concebida por Guimaraes (2005), aponta para
a contradicdo proépria da constituicao da linguagem, e seu carater normativo ndo vem senao a
estabelecer desigualmente uma divisdao do real que afeta sempre os sujeitos (inclui os que nao
estao incluidos, do ponto de vista legal, normativo). Destaca-se, assim, a divisao dos sentidos,
dos sujeitos em posicoes que delimitam o dizer e forjam modos de ser, estar, significar no
mundo.

Por seu lado, Orlandi (2007) opera uma distingao: ela propde uma reflexdao em torno de
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politica de linguas que prevé a descolonizacao linguistica e a descolonizacao do linguista , 0
que impoOe pensar politica linguistica enquanto politica de lingua$S, assinalando o carater
politico que ai se coloca, sem que de antemao se pressuponham teorias e a lingua enquanto tal.
O politico, assim, esta ligado ao funcionamento do real nas linguas, inscrito na diferenca, no
litigio por sentidos e nao necessariamente a uma ‘politica’ (lei, decreto etc.). Podemos pensar
essa relagao a partir de algumas sequéncias discursivas (SDs):

SD 1

Inovacoes da Classe C

“A gente” humilde

Pesquisas mostraram que a classe média baixa é a grande inovadora do nosso portugués. Aos
poucos, expressoes como “a gente” e “chama ela” vao ganhando prestigio social e devem
virar norma. Esse movimento s6 tende a crescer com a expansao da classe C (SUPER
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INTERESSANTE, dez. 2008, p. 89) .

SD 2

Transcricao de parte do telejornal SBT BRASIL: Nossa "nova" lingua portuguesa,
disponibilizada no You TubeJﬁl

(Apresentadora/Cynthia Benini) Brasileiros vao ter de reaprender a escrever. Novas regras de
ortografia comecarao a valer no ano que vem.

(Apresentador/Carlos Nascimento) H4 muito tempo, os paises de lingua portuguesa tentam ai entrar
num acordo e unificar a ortografia. Serda que dessa vez vai? i
(Comentarista/Joseval Peixoto) Somos separados de Portugal pela lingua, né? E curioso. Sao
varias as alteracgoes propostas: cai o hifen dobrando-se o ‘T’ ou 0 ‘s’ em palavras como ultra-som e
contra-regra, por exemplo. Cai o trema sobre palavras como lingliica, sai o acento circunflexo de
certos verbos, também o chamado chapeuzinho de palavras como v6o, enjoo, cai o acento agudo de
idéia, assembléia. Também as paroxitonas compostas como ‘i’ e ‘u’ em feilra e, por fim, o alfabeto
recepciona oficialmente as letras k, w e y que estavam de intrometidas na lingua. O jornalista Ruy
Castro diz hoje, na Folha, que afinal poderd escrever seu nome com y sem contestacéo. E dificil, ndo
é? Mas isso vai estar tudo na internet. Se errar o sistema corrige. A internet, hoje, mais
que as bibliotecas, é o grande templo na cultura universal.

(Apresentador/Carlos Nascimento) E, vocé também vai poder escrever seu nome com Yy, agora,
oficialmente...

(Apresentadora/Cynthia Benini) Com y.. eu lembro que quando eu era pequena era dificil. A
professora nao..., se recusava a botar o y.

(Apresentador/Carlos Nascimento) Resolveu. Agora, por exemplo, se vai acabar o trema a gente
vai falar lingiiica ou linguica? (risos).

(Apresentadora/Cynthia Benini) risos.... Bom, as pessoas ja falam muito errado, acho que vao



continuar entao, pelo jeito

O que foi colocado em jogo, nos recortes que fizemos a partir de alguns exemplares de
textos em circulagao na midia (notadamente pelos destaques), ndo aponta para uma politica de
linguas, mas para uma politica de mercado que tampouco discute questoes linguisticas, quando
muito de dicionarizacdo a revelia da pratica histdrica, enquanto estatutaria. Traz a tona o
embate que separa aquele que tem direito a instituir daquele que precisa adquirir direito a,
como destaca Zandwais (2008), “se a influéncia do povo é decisiva, este povo, por outro lado, é
desigual, porquanto sectariza-se, entre aqueles cujos falares sao social e culturalmente
legitimados e aqueles cujos falares precisam adquirir direito de cidade para que sejam inscritos
no vernaculo”.

Desse modo, o embate se da entre culto e nao-culto, entre certo e errado, disjungoes que,
ao invés de irem ao encontro do desejo de ‘unificacao’ (nao compartilhado aqui), reforcam a
manutencao de um ideal de lingua literaria, patrimonio da ‘humanidade’, reliquia a ser
contemplada em museus de culto ao belo e inacessivel ao homem comum.

Na esteira disso, os exemplos acima presentificam uma memoria (cf. Zandwais, 2008) de
interdicao de linguas em nosso Pais, de interdicao de falas de estrangeiros e de indigenas, que
seriam entdo os verdadeiros parias e detratores do belo idioma, perante uma sociedade

letrada, isso tudo pela via institucional politico-juridica , em um Pais onde vemos o ideal de
lingua nacional Unica recobrir uma infinidade de linguas e falares.

O carater ‘politico’ que vimos sublinhando fundamenta-se em uma perspectiva
materialista de compreensao dos discursos que constituem o real, significado em linguagem

(Ranciere, Orlandi, Guimarées)&l. Desse modo, entendemos o politico nao vinculado a priori a
politicas linguisticas, por exemplo, mas esse como o carater basilar na constituicao de uma
formacao social, o que implica pensar no modo de estruturacdo histérica das relagoes sociais,
assentadas na diferenca, na divisdo entre aqueles que podem ou nao (se) dizer, aqueles que
tém direito (ou ndo) a palavra, que sao (ou nao) significados, carater este que, nao raro,
politicas vém a diluir ao positivar, afirmar pretensas igualdades. Vale dizer que o ‘politico’ nao
se ‘com-forma’ a politica, € um processo em constante devir porque constitutivo do real.

Por outro lado, é importante salientar a complexidade desse cendrio. Miiller (2006, 2002,
2001), em varios de seus trabalhos, tem destacado a relevancia de politicas que tragam em seu
bojo preocupacoes oriundas de discussdes no seio das comunidades linguisticas e fruto de
pesquisas, fomentando o debate em torno de politicas de registro, que efetivem, além do
reconhecimento de linguas praticadas no Pais, sua circulagdo e manutencao. O autor considera
a politica de registro como um passo legitimador importante no sentido de garantir o direito a
elas, sua manutencdo, a fim de que as diferentes linguas sejam, além de descritas, legitimadas
e, especialmente, a cultura e singularidades de comunidades como as indigenas, por exemplo,
sejam firmadas como patrimoénio cultural mediante a efetiva participacao das comunidades,
fortalecendo sua representatividade no quadro multilingue nacional.

Para o referido autor, o interesse fulcral ndao deve ser o de descricao de linguas que
estariam sob o risco do desaparecimento, o que viria a instituir saberes de colecionador,
circunscritos aos muros das universidades, mas “o fundamental sdao as pessoas que falam a
lingua, os projetos politicos que tém e a nossa intervencao no sentido de ajudar nos aspectos
politicos relacionados com o que tais linguas significam para essa sociedade” (Miiller, 2001).

Dessa forma, uma politica de registro, na concepcao de Miller e Morello (2006),
contempla: a promogao do direito as linguas; a instalacao de politicas de registro e circulacao



de linguas; a elaboracdo de equipamentos - instrumentos e dispositivos articulados as politicas
linguisticas. Nessa direcgao, tais politicas vém ao encontro da diversidade de linguas, pondo em
questdo o ideario da Lingua Portuguesa como a unica no/do Estado brasileiro.

Sobretudo, o que vimos ressaltando caracteriza o politico na lingua como efeito da divisao
que emerge do funcionamento de um social pulverizado e estratificado e que
incontornavelmente redunda em producbdes linguageiras como significacao desse mundo.
Diriamos ainda que o politico é um efeito da ideologia, esta compreendida enquanto diregdo de
sentidos que aponta mesmo para as filiacoes destes e portanto, circunscreve o caminho
histérico que leva ao sentido/interpretacao, nao a ‘uma’, e nao também a ‘qualquer uma’,
porque o dizer se historiciza mediante um trajeto descontinuo, mas materializado em praticas
de sentido.

Conclusao

O que ha de novo no velho AO e a reiteracao de preconceitos linguisticos

Para nos, o carater novo apenas se afigura na instancia da circulacao em massa, pois a
constituicdo desse dizer é ja, em tempos de volateis relacoes, de espaco-tempo fluidos, tardia. O
debate acerca da lingua embarca nessa fluidez, nao se sabe de onde vem, mas sabe-se que a
nova demanda que se apresenta a professores de Lingua Portuguesa é a de ensinar a seus
alunos as novas regras, sob pena de ficarem, professores e alunos, desatualizados.

Diante dos recortes que exemplificaram nossa reflexdao, pensamos ser, no minimo,
problematica uma pratica a encampar tal urgéncia e direcionada a criancas e adolescentes, em
processo de aprendizagem, e que ora se veem bombardeados por uma lista infinda de regras a
serem memorizadas, na contramao de um processo em que nem mesmo especialistas ou
cientistas da linguagem tém um posicionamento consensual, no tocante a grafia ‘mais correta’
de determinadas palavras. Ademais, mesmo antes do NAO, esses sujeitos ja& se encontram
imersos em um processo de aprendizagem de um saber escolar que lhes requer memorizar
regras acerca de grafia, as quais as novas se somariam, modificando o que ja poderia estar de
algum modo assimilado e que deve, a partir de entao, ser reconfigurado, no processo de
escritura.

Na esteira da ‘novidade’, no cendario da escritura digital e online, proliferam corretores
ortograficos e diciondarios que sao disponibilizados por softwares processadores de texto. Por
outro lado, o mais utilizado dentre eles, o Word, distribuido pela Microsoft, ainda nao dispoe de
ferramentas adaptadas ao NAO, mas ja ha sites que oferecem servicos que visam a dirimir as

duvidas relativas as mudancas, bastando, para tanto, que vocé digite a palavra

Os dados que aqui recortamos encontram aporte na nocgao de historicidade desenvolvida
por Orlandi em varios de seus textos, isto €, em uma memoria lacunar de dizeres, nao sujeita ao
tempo cronoldégico como tal, mas ao funcionamento deste, portanto passivel de falhas e que,
desse modo contraditério, temporaliza (cf. Guimardes, 2005) os dados, tornando-os fatos de
discurso, ao caracterizd-los como acontecimentos: encontro de uma memoéria com uma
atualidade (cf. Pécheux, 1983). Jogo que pde em cena as relagcdbes entre
constituicao/formulagao/circulacao, que nao busca a origem dos dizeres, mas suas filiacoes
histoéricas, que direcionam e dividem os sentidos, estabelecendo lugares simbdlicos para os
sujeitos, para as linguas nas sociedades. O imbricamento de tais relagdes é proficuo para se
pensar a historicidade, para se observar os movimentos politico-ideolégicos que constituem
todo dizer, o que nos leva a compreender a formulagcao NAO como opaca e equivoca, enquanto
nela ressoa como constitutivo um passado de colonizacgao.



Para mais, esse novo velho reforca o louvor a uma lingua literaria, a uma lingua erudita
regida por politicas de mercado e nao por uma ética que abarque o carater multilingue
brasileiro e conceba a lingua como heranca cultural que tem uma histéria prépria, vinculada as
identidades, sempre em processo, de um povo. Porque ‘a gente’ é uma nacgao que ‘chama ela’,
chama a Lingua Portuguesa de ‘brasileiro’ (‘Eu falo brasileiro’). Enquanto isso segue o debate
sobre ‘uma’ lingua nacional encabecado especialmente por nao-linguistas, por aqueles bons
sujeitos, sempre dispostos a ajudar, isto é, a opinar sobre quaisquer assuntos, afinal, de
portugués todo mundo entende(?), menos o povo.
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