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Resumo

A trilogia entre epistemologia, ética e ecologia ¢ aqui apresentada levando-se em conta
algumas indagagGes sobre as implicagdes epistemolGgicas e éticas da ecologia. Em sentido
epistemolégico, procura-se evidenciar que a crise ambiental é reflexo, dentre outros fatores, do
paradigma cientifico da modernidade. Para tanto, analisa-se alguns postulados deste paradigma
dominante, como, por exemplo, a objetividade e a departamentalizagio do conhecimento cientifico, e
suas implicagdes no dmbito da ecologia. Em sentido ético, conjectura-se que a crise epistemoldgica do
conhecimento cientifico ¢, também, uma crise de cardter ético, sendo os problemas ambientais seu
reflexo e termdmetro, em vista a adogio de um modelo baseado no utilitarismo ético.
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1. INTRODUCAO

A crise ambiental constitui hoje um dos problemas cruciais do ser
humano e certamente serd um dos enfrentamentos fundamentais para a existéncia
humana nos préximos séculos. Este é, pois, 0 motivo primeiro da relevancia do
tema que propomos para andlise. O segundo motivo refere-se ao proprio risco dos
discursos ecologistas existentes na sociedade hoje.

Em entrevista concedida recentemente, Milton Santos’ j4 alertava para este
fato. O primeiro receio de uma “superfetagdo” ou “supervalorizagdo do fator
natural”, diz ele, é que se “pode encobrir a vontade de produzir uma ideologia que
nos afaste da discussfio central que é a da sociedade™. Neste sentido, a énfase do
discurso ecologico pode ser um dado ideoldgico que encobre as questdes centrais
que envolvem o problema, o qual Milton Santos aponta como exemplo a prépria
légica da globalizagdo.

'sA N(“)I'Og,l Milton. Territorio e sociedade - Entrevista a Milton Santos. S3o Paulo: Fundagdo Perseu Abramo, 2000,
p20e
2 SANTOS. op. cit. p.2
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O outro perigo, alerta o eminente pensador (ainda quando o céncer lhe
consumia), é que este tipo de “ecohisteria” que endeusa a natureza e depde contra
o ser humano desloca o problema do seu eixo central, qual seja: “O fato ¢ que os
agravos A natureza sdo sobretudo originarios do modelo de civilizagdo que
adotamos. Ser4 este irreversivel? E esta discussdo que se impde, para evitar ao
mesmo tempo as ofensas a Terra e aos homens™.

A guisa desta reflexdo, situa-se a presente andlise, considerando que o
modelo de civilizagdo que adotamos, além das questdes politicas e econdmicas,
como ja acenou acima o autor citado, é permeado também pela esfera da
epistemologia ¢ da ética. Nosso objetivo, entdo, é demonstrar as implica¢des
epistemoldgicas e éticas da ecologia, considerando que os problemas ecolégicos
existentes em nosso tempo e que tendem a se agravar cada vez mais ¢, talvez, a
maior evidéncia do paradigma cientificista, em sentido epistemologico e do
utilitarismo, em sentido ético. Em outros termos: os problemas ambientais que se
agravam cada vez mais dos quais nossa gerag#o é testemunha ocular, é resultado,
dentre outros fatores, da maneira como concebemos o mundo, a natureza € como
nos relacionamos com ela. No primeiro caso, referimo-nos a epistemologia; no
segundo, pontuamos a questio da ética.

Deste modo, estaremos contribuindo para uma anélise mais profunda e
radical da questdo ecol6gica, desmistificando estes falsos ecologismos que
ideologicamente encobrem as questdes centrais que perpassam o problema. No
caso em questdo: como falar em ecologia, em desenvolvimento sustentivel, se
nossas agdes apontam para uma relagdo de expropriagio da terra, produtividade e
lucratividade dos bens naturais? Como promover um discurso ecoldgico diante do
utilitarismo ético que é o referencial e modelo de nossa relagdo com a natureza,
que proclama ser a natureza aquela que nos fornece ndo somente os meios de nossa
subsisténcia, mas, sobretudo, nos garante a felicidade por meio da propriedade dos
bens materiais? Como oferecer alternativas de mudanga do quadro que se nos
apresenta, se nosso olhar epistemolégico pressupde uma natureza objeto, porque
passivamente obedece 3 16gica interventora e destruidora do homem?

Pensamos que sem a evidéncia destas questdes, sem o desvelamento destes
paradoxos, sem pdr a nu estas contradigdes, de nada adiantard a ecohisteria dos
ecologistas, para usar o conceito apropriado de Milton Santos. E este o intuito do
presente trabalho, que mais do que oferecer explicagdes, tem sim o propésito de
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apontar algumas provocagdes sobre as interfaces entre epistemologia, ética e
ecologia.

Para tanto, inicialmente, levantamos alguns apontamentos de carater
epistemolégico acerca da objetividade e especificidade do conhecimento cientifico
¢ suas implicagdes na esfera da ecologia, postulando que os problemas ambientais
refletem a crise epistemoldgica do paradigma cientifico e apontando a
possibilidade de um novo enfoque epistemoldgico em vista da constitui¢io de um
outro othar sobre a natureza. Em seguida, tragamos algumas consideragdes sobre
as implicagSes éticas da ecologia, analisando inicialmente a dicotomia entre
Ciéncia e FEtica, conseqiiéncia do conhecimento especializado e
departamentalizado do paradigma cientifico na modernidade, considerando ser
este um discurso ideoldgico da pretensa auséncia da ética no campo do
conhecimento cientifico e suas conseqiiéncias em sentido ecoldgico, para, em
seguida, apontar o utilitarismo ético como sendo o modelo de ética que permeia a
visdo ecoldgica na atualidade.

2. AS IMPLICACOES EPISTEMOLOGICAS DA ECOLOGIA

O paradigma vigente hoje em sentido epistemoldgico é o paradigma
cientifico. Isto significa dizer que em relagdo a como conhecemos a realidade,
como apreendemos o mundo e o real, o método cientifico passou a ser a referéncia
desta compreensdo na modernidade. Por isso mesmo, prega a ciéncia que um
conhecimento tanto mais serd verdadeiro se contiver alguns atributos, como:
objetividade, especificidade, causalidade (formal), generalidade. Ora, hoje 0 que
esta em crise, ou em processo de desconstrugdo, sdo exatamente tais atributos do
método cientifico e sua adequacdo a realidade. E, postulamos que o termdmetro
desta crise reside exatamente na esfera da ecologia. OQu seja, os problemas
ambientais vivenciados hoje pelo homem contemporaneo sdo decorrentes, dentre
outros aspectos (econémicos, por exemplo), do olhar cientifico que empregamos a
realidade e 4 natureza. A seguir, apontamos alguns aspectos da crise do paradigma
cientifico e suas implicagGes com a ecologia.

Um dos aspectos fundamentais do paradigma cientifico refere-se a
objetividade do conhecimento. A ciéncia moderna tornou-se, por meio do método
cientifico, uma descrigio humana objetiva daquilo que se nos apresentava a
realidade. Ou seja, acreditava-se que as descrigdes cientificas eram objetivas,
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independentemente da consciéncia humana. A crenga no conhecimento objetivo
tornou-se possivel em vista da compreensio de que os fendmenos naturais sdo
também determinados, previsiveis, porque obedecem uma relagdo causal; o efeito
segue necessariamente a causa.

A objetividade da ciéncia fez-nos acreditar que a natureza é passiva,
obedece a uma l6gica previamente determinada, portanto, é objeto no processo de
conhecimento. Entéo, compreender a natureza significa domina-la e controla-la,
pois, parte-se da visio de que a natureza, constituida mecanicamente, é desprovida
de qualquer intersubjetividade. A Teoria Critica dos pensadores frankfurtinianos
vai de encontro a esta analise, pois, segundo a Escola de Frankfurt, a ciéncia
moderna promoveu a cisdo entre 0 homem e a natureza, posto que esta se tornou
o0 objeto em relagdo ao homem que é o sujeito no processo do conhecimento. A
dominagdo da natureza pelo homem, por meio dos avangos tecnolégicos, é um
exemplo caracteristico desta concepgdo epistemolégica. A valorizagio do
progresso € do desenvolvimento tecnolégico e cientifico é, por conseguinte, o
icone representativo do paradigma cientifico. A critica reside ai, pois, o
“progresso” é permeado pela destruigiio ambiental. Paradoxo que Capra assim
analisa:

Podemos controlar os pousos suaves de espagonaves em planetas distantes,
mas ndo somos capazes de controlar a fumaga poluente expelida pelos automoveis
e nossas fabricas. Propomos a instalagio de comunidades utépicas em gigantes
coldnias espaciais, mas ndo podemos administrar nossas cidades. O mundo dos
negécios faz-nos acreditar que o fato de gigantes indistrias produzirem alimentos
essenciais para cachorros e cosméticos é um sinal de nosso elevado padrio de
vida, enquanto os economistas tentam dizer-nos que nio dispomos de recursos.
para enfrentar os custos de uma adequada assisténcia & saide, os gastos com
educago e os transportes publicos. A ciéncia médica e a farmacologia estdo pondo
em perigo nossa saude, € o Departamento de Defesa tornou-se a maior ameaga a
defesa nacional.’

Hoje, as novas descobertas cientificas caminham em diregdo oposta a
aquela que considera a natureza mero objeto, postulando que na esfera dos
fen6menos naturais, também h4 dinamicidade, contradigdes, auto-organizagio,
retroa¢des’. O mundo é um sistema vivo, possui sua propria inteligéncia, entéo o
conhecimento sobre ele ndo se d4 mais pela dominag3o e pelo controle, € sim pelo
dislogo. Sobre isso, Habermas propde:

;F pecial Horkheimer e Habermas.

CAPRA, F. O ponto de mutagio. Sio Paulo; Cultrix, 1982, p.19.

A Teoria das Estruturas Dissipativas de Prigogine, a Teoria Sinergitca de Haken podem ser consideradas exemplos
desta nova compreenséio da natureza. Citado por SANTOS, Boaventura S. Unt discurso sobre as ciéncias de
ll:'anlslcxéo faqra 114319:16 cléncia pés-moderna. Sio Paulo: FABESP, 1988, p.62 e por CAPRA, F. 4 teia da vida. Sio

aulo: Cultrix, 3
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[...] Em vez de tratar a natureza como objeto passivo de uma
possivel manipulagio técnica, podemos dirigir-nos a ela como um
parceiro numa possivel interagdo. Em vez da natureza explorada,
podemos ir em busca da natureza fratema. Ao nivel de uma
intersubjetividade ainda incompleta, podemos atribuir a
subjetividade dos animais, 3s plantas e até mesmo as pedras e
comunicar-nos com a natureza, em vez de limitarmos a trabalhd-la,
quebrando a comunicagéo [...]."

Logo, hé que se considerar que efetivamente ndo ha “objeto” no processo
do conhecimento, mas sim um “outro sujeito’, Dai fica evidenciado porque
Boaventura insiste em dizer que o ato de conhecer, mais do que ser uma atitude de
dominagdo e de intervengdo, como o é na Ciéncia Moderna, constitui-se como ato
de contemplagio’®.

Um outro aspecto a ser analisado criticamente diz respeito ao
conhecimento departamentalizado e especializado do paradigma cientifico. A
Ciéncia Moderna sempre considerou que qualquer sistema complexo, tanto mais é
entendivel e compreendido quanto mais for sua compartimentaliza¢do. A idéia de
simplificar para entender parte da dindmica de que o todo s6 pode ser entendido a
partir das propriedades das partes."”

Hoje, conclui-se que ndo ha partes, em absoluto; isto seria reducionismo.
Ou seja, a parte s6 pode ser compreendida em fungédo do todo. Se antes partia-se
de uma visdo disjuntiva (separar para compreender), hoje a visdo ¢ conjuntiva
(ampliar para entender). O todo nao é a mera soma das partes que o compde. Mas
o complexo de relagdes entre as partes € que compde o todo. A visdo de
complexidade do real parte do pressuposto de que é preciso distinguir, mas nio
separar. Neste sentido, o todo é mais e menos que as partes e ndo deve haver o
aniquilamento de um sobre o outro.

J4 no inicio do século XX, Bachelard anunciava “o novo espirito
cientifico”, quando constatava: “na realidade, ndo hd fendmeno simples; o
fendmeno € um tecido de relagdes. Ndo ha natureza simples, nem substancia
simples; a substancia € uma contextura de atributos. Nao ha idéia simples, porque

: HABERMAS, J. Técnica e ciéncia enquanto ideologia. In: OS PENSADORES. S2o Paulo: Abril Cultural, p. 308.
1bid.

9 SANTOS, Um discurso..., op. cit., p. 68. O autor adverte que nfio se trata da visdo medieval de uma contemplagdo
hostil, mas o sentido de contemplag3o aqui é sugerido em virtude da relagdo dialogal do ato de conhecer.

Tal enunciado j& havia sido explicitado por Descartes, no séc. XVII, quando ele afirmava que dada a extensdo ¢
complexidade do real, a eficicia de um método seguro para se chegar a verdade, consistia, primeiramente em
“dividir cada uma das dificuldades que en examinaria Ignalmente em partes que pudessem e que fossem
conveniente resolve-las”. In: Discurso do método. OS PENSADORES. S#o Paulo: Abril Cultural, 1983, p. 17.
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uma idéia simples{...] deve ser inserida para ser compreendida, num sistema
complexo de pensamentos e experiéncias.”" Porténto, ao invés de uma
epistemologia que tende A simplificacio, fala-se numa epistemologia da
complexidade®: a maneira de entender a parte é entender a sua relagéo com o todo.
Nao se nega a parte; ela existe. Mas, s6 pode ser compreendida na relagdo com o
todo. Desse modo, é preciso entender a dindmica do todo para entender a
propriedade das partes.

Ora, esta nova visdo epistemoldgica tornou-se possivel, sobretudo, gragas
ao surgimento do pensamento ecoldgico e, por conseguinte, a introdugiio da nova
ciéncia chamada ecologia, no final do século XIX. Levando-se em conta que a
ecologia “¢ o estudo das relagdes que interligam todos os membros do Lar
Terra™”, pode-se inferir que o pensamento ecolégico €, a0 mesmo tempo, fruto e
termOmetro da propria crise engendrada pela visdo particularizada e especializada
da ciéncia moderna. Fruto, porque os problemas ambientais vivenciados hoje pelo
homem sdo decorrentes (dentre outros fatores) das medidas imediatistas,
particularizadas e fragmentadas quando da intervengdo do homem sobre a
natureza. TermOmetro no sentido de que o crescimento dos problemas ambientais
enunciam a necessidade de repensar a relagio homem e natureza. O que antes era
uma agdo local, hoje passou a ter implicagGes globais. A andlise filoséfica de
Michel Serres nos ajuda a entender a mudanga paradigmatica: “O que esta em
risco ¢ a terra em sua totalidade, os homens em seu conjunto. A histéria global
entra na natureza, a natureza global entra na histéria; e isto é inédito na filosofia™."

Portanto, a ecologia enquanto ciéncia implica numa atitude epistemolégica
que leve em conta a complexidade dos seres que compde a natureza. Assim,
termos como: ecossistema, biosfera, (préprios da ecologia), sugerem a perspectiva
de compreensdo da dindmica do todo, numa visdo sistémica, e, por outro lado,
rechaca a visfio analitica, particularizada e fragmentada do real. Isto significa dizer
que, se antes as nossas agdes junto a natureza eram medidas imediatistas, locais,
particularizadas ¢ fragmentadas, hoje a prépria compreensdo da ciéncia ecologia
clama por medidas que leve em conta o0 mediato, o global, a transdisciplinariedade,
as inter-relagdes ou a teia das relagSes que envolvem todo o ambiente.

Citemos, por exemplo, o problema da 4dgua. Bem sabemos que aqui no
Brasil o abastecimento de 4gua s populagdes urbanas, sobretudo, das grandes

1Y CAPRA, F.  tela da vida. Sao Paulo: Cultrix, 1996, p.43.
SERRES Michel. O contrato natural. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1991,



metrdpoles, constitui um problema ambiental, devido ao processo de urbanizagio
inadequado em regiles pertencentes as areas de mananciais (o caso da Regido
Metropolitana de Curitiba nos parece emblematico)”. Este processo de
urbanizagdo inadequado remete-nos ao projeto politico e econdémico da
industrializagéio do Brasil, a partir da década de 50, tendo como conseqiiéncia o
fenémeno do €xodo rural, que produziu o crescimento desordenado das grandes
cidades, principalmente em 4reas metropolitanas de mananciais, comprometendo
o abastecimento e a qualidade da 4gua a ser consumida pela populagdo. Ora,
conclui-se, entdo (ainda que com este breve olhar sobre a questio), que o problema
do abastecimento da agua ndo pode ser observado de modo isolado. Nio é um
problema meramente ambiental; ele esté inserido numa dimens3o mais ampla que
envolve a esfera do politico, do social, do econémico. Portanto, o problema
ambiental ¢ também social, porque & politico, € econdmico e assim o é
transdisciplinariamente. 't

3. AS IMPLICAGCOES ETICAS DA ECOLOGIA

Vimos que o paradigma cientifico da modernidade produziu um saber
especializado, departamentalizado ¢ compartimentado. Uma das conseqiiéncias
desta visdo foi a propria separagio da ciéncia de outros ramos do saber, como a
ética, por exemplo. Dada a pretensiio da neutralidade cientifica e da objetividade
da ciéncia, a partir do século XVII, o que se presenciou foi uma atitude cada vez
mais crescente (sobretudo da comunidade cientifica) de separar o conhecimento
cientifico da ética". Por isso mesmo, bradam ainda alguns cientistas aos quatro
ventos: “o compromisso da ciéncia é com o saber cientifico, com as descobertas
cientificas!”. Entio, deparamo-nos com o n#o-julgamento de valor sobre a
atividade cientifica. Trata-se do “conhecer por conhecer”, caracteristico da
pretensa neutralidade cientifica.

% Um estudo mais detalhado sobre a situagdo. encontrado-se nos capitulos 1 e 2 da tese de LIMA Cnsnna A. A
ocnpacdo de dreas de mananciais e os limites dos recursos hidricos na RMC: do p Ji bi
wurbana - metropolitana.  2000. 392 f. Tese (Doutorado). Desenvolvimento ¢ Meio Ambnente (DEMA),
Universidade Federal do Parand, Curitiba, 2000.

O conceito de transdisciplinariedade pode ser aprofundado na obra de BASATAB, Nicolescu. Manifesto da
transdisciplinariedade. Sao Paulo: Trion, 1999,

Claro esta que ndo ¢ nossa pretensdo aqui desconsiderar o contexto politico em que surgiu tal necessidade. Bem
sabemos que até o século X Vi1l a Ciéncia estava sob o julgo do poder estatal ¢ religioso, resquicios ainda da era
medieval. Decl sua independé era condigo sine qua non das descobertas cientificas, alegavam os
cientistas. No entanto, pergunta-se: E hoje, esta suposta independéncia ndo é s6 aparente? O Estado, na atualidade,
ndo continua sendo o agente controlador da atividade cientifica?
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Além da crenga na objetividade da ciéncia, um outro fundamento
episteniclogico ajuda-nos a elucidar tal separagdo, trata-se da nogio de
causalidade. Segundo Boaventura Santos, a nogdo de causalidade adotada pelo
método cientifico, refere-se tdo somente d causalidade formal, que privilegia o
“como” funcionam os fen6menos, desconsiderando a causa final que privilegia a
intencionalidade dos fenémenos, ou o “para que” as coisas existem.'® Ora, inquirir
sobre a finalidade das coisas é antes de tudo uma questdo ética. O “como” é uma
indagagdo cientifica (pelo menos nos moldes da ciéncia atualmente), mas o “para
que” é uma pergunta eminentemente de cardter ético, porque diz respeito a
finalidade das coisas.

Neste sentido, suspeitamos que a ecologia seja 0 “eco” mais profundo dos
problemas ambientais causados pela separagio do conhecimento cientifico da
ética. Citemos dois exemplos. O primeiro refere-se a produgio e 4 explosdo da
bomba atémica na II Guerra Mundial: como desatrelar as descobertas cientificas
que culminaram com a fabricagdo da bomba atdmica, do contexto politico da
época e das conseqiiéncias nefastas da sua exploséo em sentido econdémico, social,
ambiental? Mais um exemplo: 0 mundo que nos cerca € o mundo da tecnosfera,
isto é, a esfera da qual estamos envoltos e circunstanciados tem o predominio da
Tecnologia, que nada mais é do que a alianga entre as descobertas cientificas
(Ciéncia) e sua aplicabilidade pratica, instrumental (Técnica). Mas também, o
mundo que nos cerca é do crescimento incontrolavel do desmatamento, da
expropriagdo dos bens naturais, conseqiientemente da miséria de uns e apropriagio
de outros... N@o h4 nisso nenhuma relag3o? Quer dizer, o conhecimento cientifico
nada tem a ver com tal conjuntura? Essas indagagdes, conjecturamos nds, sdo
antes de tudo de carater ético.

Uma segunda inquietagdo (j4 que este é mesmo tdo somente o abjetivo
desta analise, conforme esclarecido ja na introdugdo) que aqui gostariamos de
apontar sobre as implicagBes éticas da ecologia diz respeito ao préprio modelo
ético que permeia o paradigma cientifico da modernidade. Ou seja, afora o
discurso pretencioso que postula a necessidade da auséncia da ética no campo da
ciéncia, em vista da objetividade e neutralidade cientifica, o que ja ¢ inquictante
do ponto de vista epistemologico e material, o que objetivamente ¢ praticamente
aconteceu no decorrer dos tltimos trés séculos de histéria foi a adequagdo do
paradigma cientifico ao utilitarismo ético. Em sintese, postulamos que o

¥ Além da causa formal, Aristételes admitia ainda existir nos seres a causalidade material, eficiente e final. Cf.
SANTOS, Um disctrso..., op. cit,. p. 51.



utilitarismo ético é o modelo de ética pelo qual o paradigma cientifico referenda
ideologicamente suas agdes e decisdes. E, mais uma vez os problemas ambientais,
desconfiamos nds, sdo a evidéncia desta parceria.

A critica habermasiana ao projeto iluminista da modernidade, baseado no
racionalismo cientifico, na crenga absoluta de que a razdo instrumental, poria fim
a todas as formas de obscurantismos e temores do homem, é o ponto de partida do
que alegamos acima. Para Habermas, o projeto cientifico na modernidade esta
calcado na razdo instrumental, que estabelece o agir-racional-com-respeito-a-
fins®. Ou seja, a razdo cientifica, a partir da era moderna, tornou-se um mero
instrumento com vistas a uma finalidade pratica, pragmética. Do ponto de vista
ético, a agdio do pensamento cientifico, tornou-se, entdio, funcional, pratico,
pragmatico (o préprio atrelamento da ciéncia com a técnica, a partir da Revolugio
Industrial nos d4 a medida do que queremos dizer).

Ora, o0 agir com vistas 3 utilidade ¢ o fundamento do utilitarismo ético,
proposto ji no séc. XVIII por Stuart Mill e Bentham, como critica empirista dos
filésofos ingleses (além de Bentham e Mill, cita-se Adam Smith) contra o
racionalismo idealista (Descartes, Spinoza, entre outros). Para a corrente
utilitarista, o “axioma fundamental é: a maior felicidade do maior nimero ¢ a
medida do bem e do mal”.*

Geopoliticamente, portanto, o utilitarismo nasce no seio do mundo anglo-
saxdo e da ciéncia econdmica e logo se transforma na ética econémica do
mercado, posto que assegura: a felicidade a partir da posse de bens como
propriedade ¢ como garantia da paz social, 0 amor a si mesmo, como
enaltecimento do individuo. Isto é, o utilitarismo pensa a “felicidade” a partir do
mercado, pois, o principio da utilidade reside na felicidade, porém, a “felicidade”
utilitarista reside no prazer da utilidade, que tem no capitalismo suva realizacéo
material. Em sentido critico Dussel conclui: “o utilitarismo se move num circulo
abstrato da razdo instrumental, onde o fim ¢é a felicidade ¢ onde os meios para
alcanga-la sdo calculados formalmente, mas sempre dentro do mercado
capitalista”.?

O utilitarismo, em sentido ético, da sustentagéo ideoldgica ao pragmatismo,
em sentido filosofico, manifesto hoje no pensamento ambientalista com a
justificativa de que as medidas da relagdo homem e natureza devem ser

" Uma descrigdo aprofundada da teoria habermasiana sobre a razdo instrumental pode ser encontrada na obra de
» HABERMAS, J. Técnica e ciéncia enquanto ideologia. In: OS PENSADORES, Sdo Paulo: Abril Cultural, 1983,
BENTHAM, 1948, Fragment ,Prefécio. p. 3. Apud, DUSSEL, E. Etica da libertagio na idade da glaballzacao e
o da exclusdo. Petr6polis: Vozes, 2000, p. 110.
DUSSEL,E. op.cit, p. 112113,

<
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avaliadas pela sua eficicia e funcionalidade. A aplicagéo de técnicas cada vez mais
soﬁsticadas, com vistas a resolugdes dos problemas ambientais, ¢ um dos
indicativos destas medidas. A agdo do homem frente A natureza é avaliada pela
medida de sua eficacia, utilidade, desempenho, com vistas sempre 3 lucratividade.

Citemos o exemplo do mais novo discurso do movimento ambientalista,
qual seja: o desenvolvimento sustentavel. A concepgio “do uso sustentavel dos
recursos naturais”, que tem como um dos principios a necessidade de manter os
sistemas de sustentagdo de vida, baseado na idéia de uma “ética da sobrevivéncia”
ndo ¢ um discurso necessario para a manutengdo do sistema capitalista? As
préprias justificativas da “ética da sobrevivéncia” como fundamento da nova
relagio homem e natureza ndo é novamente uma postura antropocéntrica,
manipuladora , instrumentalizadora e utilitarista do homem em relagdo a natureza?
E possivel, por exemplo, apontar a sustentabilidade como nova alternativa da
relagdo homem e natureza dentro de uma sociedade baseada no lucro e na
expropriagdo dos recursos naturais? que anuncia neste novo milénio o seu filho
mais desejado, o consumismo? Em outros termos, como pensar o desenvolvimento
sustentavel numa sociedade de consumo? Parece-nos paradoxal...

4. CONSIDERACOES FINAIS

Conforme j& fora dito na introdugdo, nossa pretensio foi tdo somente
apontar alguns aspectos sobre a trilogia entre epistemologia, ética e ecologia. Por
isso mesmo, enfatizamos que os problemas ecoldgicos estdo intrinsecamente
ligados a concepgao moderna de mundo e de realidade, denominada de paradigma
cientifico. Em contrapartida, postulamos a necessidade de um novo paradigma, o
qual Boaventura denomina de emergente,® que leve em conta a complexidade do
real, a subjetividade da natureza, a imprevisibilidade dos fenémenos naturais.
Consideramos que somente a partir de um novo enfoque epistemologico,
poderemos avangar em busca de um movimento ambientalista que leve em conta
a profundidade dos problemas ecolégicos. Pensar transdisciplinariamente parece-
nos o caminho de uma nova atitude epistemolégica da relagdo homem e natureza.
O préprio tema proposto para analise (as interfaces entre epistemologia, ética e
ecologia) sugere tal postura metodologica.

2Uma andlise que nos parece elementar para esta discuss3o encontra-se na obra de FOLADORI, Guilhermo. Los
limites del desarrollo sustentable. Montevideo: Banda Oriental, 1999.
SANTOS, Boaventura, S. Introdugdo a uma ciéncia pos-moderna. Rio de Janeiro: Graal, 1989.
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Aludimos ainda que evidenciar a crise epistemolégica do paradigma
cientifico significa postular o problema da ética na ciéncia, tendo em vista que os
a crise ambiental constitui o (des)velamento destas implicagdes epistemoldgicas e
éticas, sendo o utilitarismo o modelo de ética que permeia este contexto. Neste
sentido, repensar a relagdo homem e natureza significa repensar também um novo
referencial ético. E daqui, reconhecemos, sobre os modelos de ética como
referencial de uma nova relagdo homem e natureza, s6 nos restam indagagdes a
serem aprofundadas posteriormente; por exemplo: em que medida a Teoria do
Agir Comunicativo e, juntamente com ela, a ética dialégica proposta por
Habermas pode contribuir para efetivamente solidificar novas bases da relagdo
homem e natureza? A ética da libertagcdo proposta por Dussel ndio € por demais
antropocéntrica, levando-se em conta que seu fundamento material € a vida
humana? Como pensar a dimenséo ecoldgica nos moldes da ética da libertagdo?
Seria a proposta'de Hans Jonas, baseada na éfica da responsabilidade, o modelo
de ética capaz de abarcar o novo paradigma ecoldgico?

Estas indagagbes poderdo ser objeto de analise em trabalhos posteriores.
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